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GJYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin ¢ pérbéré nga Gjyqtari | EULEX-it
Martti Harsia si Kryetar i kolegjit, nga gjyqtarét e EULEX-it Lars Dahlstedt dhe Charles
L Smith lIT dhe nga gjyqtarét kosovaré t& Gjykatés Supreme té Kosovés, Emine Mustafa
dhe Salih Toplica si anétaré té kolegjit, né pranin€ ¢ Adnan Isufit si Késhilltar ligjor i
EULEX-it, né cilésiné e procesmbajtésit,

N¢€ léndén penale P nr 628/04, t& Gjykatés sé Qarkut t€ Gjilanit kundér t& pandehurve:

Burim Ramadani, emri i babait , emri i nénés , né
, né i dhe
, ka gené
3
Arsim Ramadani, emri i babait emrt 1 nénés né
né
Arben Kigina, emri { babait emri i nénés , né
Blerim Kigina, emri i babait emri i nénés

3

T€ dénuar me Aktgjykimin e Gjykatés Supreme Ap-Ka 293/06 pér pesé vepra penale té
Vrasjes sé réndé dhe njé Vrasje e réndé né tentativé, sipas Nenit 30, par. | dhe 2 (pikés 1)
dhe Nenit 3 t& Ligjit Penal té KSAK, lidhur me Nenin 19 dhe 22 t& KP & RSFJ-sé.

Duke vendosur rreth Kérkesave pér mbrojtje € ligishmérisé té paragitura nga avokatét
mbrojtés Bejtush [sufi, (bashké-nénshkruar nga Linn Slattengreen), Haxhi Millaku,
Vahide Braha, Mahmut Halimi dhe Ibrahim Dobruna pér t€ pandehurit Burim Ramadani,
Arben Kigina, Arsim Kigina dhe Blerim Kigina, kundér Aktgjykimit t¢ Gjykatés sé
Qarkut t€ Gjilanit P nr 162/03, t& datés 07.04.2005, kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, AP 393/06, t& datés 20.05.2008 dhe kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, APL 04./09 t& datés 16.09.2009,




Sipas Nenit 434, par. [ t€ Kodit t& Pérkohshém té Procedurés Penale té Kosovés (fash e

nuje “KPPPK™'™), pas seancés sé késhillimit dhe t& votimit t& mbajtur mé | shkurt 2011,
Gjykata Supreme ¢ Kosovés nxjerr kété:

AKTGJYKIM

Pér refuzimin e Kérkesave pér mbrojtje té ligjshmérisé té paraqgitura nga avokatét
mbrojtés Bejtush Isufi, (bashké-nénshkruar nga Linn Slattengreen), Haxhi Millaku,
Mahmut Halimi, Vahide Braha dhe Ibrahim Dobruna né emér té t& pandehurve
Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kigina dhe Blerim Kigina, kundér
Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Qarkat t& Gjilanit P nr 162/03 té datés 07.04.2005,
kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme t€ Kosovés AP 393/06, té datés 20.05.2008
dhe kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme té Kosovés API 04/09 té datés
16.09.2009 si té PABAZE dhe pér vértetimin e Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, té nxjerré né shkallén e dyté e cila ésht€ vértetuar nga shkalla e treté, sipas
Nenit 456 té KPPK-sé.

ARSYETIM
I. Historia ¢ procedurés

Me 20 gusht 2001, rreth orés 23:17 hrs jané vraré Haméz Hajra, gruaja e tij Miradija, i
biri i tif Xhevdeti dhe vajzat ¢ tij Mimoza dhe Adelina pérgjaté njé rruge té ngushté té
paasfaltuar ndérmjet fshatrave Baicé dhe Térstenik. Mé herét kishin gené né njé dasmé té
nj€ té aférmi té tyre né fshatin Baicé. Pasi kishin 1€né dasmén, familja Hajra po udhétonin
s€ bashku né nj€ veturé té cilén po e ngiste Xhevdet Hajra, me Hamzén e ulur né ulésen e
pérparme t€ bashkudhétarit, ndérsa gruaja dhe vajzat ishin té ulura prapa dhe né rrugé pér
né shtépiné e tyre né Gllogove. Posa vetura nisi t€ kalonte ngadalé njé uré té vietér druri,
vajza e tyre Pranvera dégjoi njé z&€ né shqip duke thirrur “ndal” dhe pastaj zérin e njé
breshérie automatike. Plumbat filluan ta shpartallonin veturén ndérsa Pranvera uli kokén
né prehér dhe géndroi né até pozité. T¢ gjitha dritaret e veturés pérveg njérés u gélluan
dhe kishte shumé vrima t€ plumbave né krahun e djathté té veturés. Si pasojé e plagéve té
marra nga armét e zjarrit vdigén Haméz Hajra, gruaja e tij, djali dhe dy vajzat, ndérsa
Pranvera mbijetot.

Me 7 shkurt 2003, pas pérfundimit t& hetimeve Prokurori publik ngriti aktakuzén kundér
t¢ akuzuarve Skender Halilaj, Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim Ramadani, Zeqir
Kigina, Florim Kigina dhe Blerim Kigina duke i ngarkuar ata pér Vrasjen e personave
Hamez Hajra, Miradije Hajra, Xhevdet Hajra, Mimoza Hajra dhe Adelina Hajra, duke
vepruar né bashképunim dhe duke ndihmuar dhe duke nxitur njéri tjetrin, né kundérshtim
me Nenin 30, par. 2 (1) (3) (4) (5) té Kodit Penal t& Kosovés, lidhur me Nenet 22 dhe 24
t¢ Kodit Penal t€ Jugosilavisé; pér Vrasje né tentativé té Pranvera Hajrés duke vepruar né
bashképunim dhe duke ndihmuar dhe duke nxitur njéri tjetrin, né kundérshtim me Nenin
200 t€ Kodit Penal t& Kosovés, lidhur me Nenet 22 dhe 24 té Kodit Penal té Jugosllavisé;
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Marréveshje pér té kryer veprén penale duke vepruar né bashképunim dhe duke ndihmuar
dhe duke nxitur njéri getrin, né kundérshtim me Nenin 196 t€ Kodit Penal té Kosovés,
tidhur me Nenet 22 dhe 24 & Kodit Penal té Jugosllavisé.

Mé 5 shkurt 2003 Prokurori publik ka ngritur aktakuzé kundér Agim Xhylanit, Bekim
Morinés, Adem Kiginés dhe Muharrem Xhemajlit duke i ngarkuar pér bashképunim,
ndihmé dhe nxitje Skender Halilajn, Arsim Ramadanin, Burim Ramadanin, Arben
Kiginén, Florim Kiginén and Blerim Kiginén, pér vrasje té& Haméz Hajrés, Miradije
Hajrés, Xhevdet Hajrés, Mimoza Hajrés dhe Adelina Hajrés né kundérshtim me Nenin 30
(2) nénpar. (3) dhe (4) té Kodit Penal t& Kosovés lidhur me Nenet 22 dhe 24 & Kodit
Penal & Jugosllavisé; pér bashképunim, ndihmé dhe nxitje Skender Halilajn, Arsim
Ramadanin, Burim Ramadanin, Arben Kiginén, Zeqir Kiginén, Florim Kiginén dhe
Blerim Kiginén pér vrasje né tentativé 18 Pranvera Hajrés, né kundérshtim me Nenin 30,
par. 2 (1) (3) (4) (5) té Kodit Penal t& Kosovés; Moslajmérim i pérgatitjes sé veprés
penale, duke vepruar né bashképunim, né kundérshtim me Nenin 172 (2) té Kodit Penal
té Kosovés, lidhur me Nenin 22 & Kodit Penal t€ Jugosllavisé; Moslajmérim i veprés
penale apo i kryerésit, duke vepruar né bashképunim, né kundérshtim me Nenin 173 (2)
té Kodit Penal t& Kosovés, lidhur me Nenin 22 t& Kodit Penal t& Jugosllavisé; Mbéshtetje
¢ kryerésit pas kryerjes sé vepres penale, duke vepruar né bashképunim, né kundérshtim
me Nenin 174 (3) t& Kodit Penal t& Kosovés, lidhur me Nenin 22 & Kodit Penal &
Jugosllavisé; Mbéshtetje e kryerésit pasi ai ose ajo ka kryer veprén penale, né
kundérshtim me Nenin 174 (3) té Kodit Penal t& Kosovés.

ME 3 korrik 2002, Prokurori publik ka ngritur aktakuzén kundér Kimete Krasnigit duke e
akuzuar me Vrasje né tentativé s Haméz Hajrés pér motive ts pérftimit personal,
hakmartjes s& paskrupullt dhe pér motive t& tjera té uléta ose pér gjakmarrje, duke
vepruar né bashképunim, né kundérshtim me Nenin 30 (2), nénpar. 3 dhe 4 & Kodit Penal
& Kosovés dhe Nenet 19 dhe 22 t& Kodit Penal t& Republikés Socialiste Federative t&
Tugosllavisé dhe pér Mbajtje t& paligjshme né pronési t& arméve, né kundérshtim me
Nenin 199 (1) t& Kodit Penal t& Kosovés dhe té Nenit 8.2 & Rregullores sé UNMIK-ut nr.
2001/7;

Me 11 shtator 2002, Prokurori publik ka ngritur aktakuzén kundér Skender Halilajt duke
¢ akuzuar me Vrasje né tentativé t& Hamédz Hajrés pér motive t& pérftimit personal,
hakmarrjes sé paskrupullt dhe pér motive t€ tjera t¢ uléta ose pér gjakmarrje, duke
vepruar n¢ bashképunim, né kundérshtim me Nenin 30 (2), nénpar. 3 dhe 4 té Kodit Penal
t€ Kosoveés dhe Nenet 19 dhe 22 t& Kodit Penal t& Republikés Socialiste Federative té
Jugosllavisé.

ME 16 shtator 2003 u bé konsolidimi i aktakuzés me ané t€ vendimit té trupit gjykues dhe
vendi i gjykimit u ndryshua nga Prishtina né Gjilan me ané t& vendimit t& PSSP%-sé (&
datés 7 tetor 2003,

Me 7 prill 2005, Gjykata e Qarkut si gykaté e shkallé sé paré shpalli aktgjykimin. Té
pandehurit Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim Ramadani dhe Bl
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shpallén fajtor sé bashku me t€ pandehurit e tjeré t& pérfshiré né aktgjykim. Megjithaté,
past gé t& pandehurit e tjeré nuk jané objekt trajtimi 1 procedurés sé tanishme gé ka té
béj€ me kérkesén pér mbrojtje t& ligjshmérisé, Gjykata Supreme nuk e sheh t& arsyeshme
t'u referohet mé tej. Té pandehurit Burim Ramadani, Arben Kigina dhe Arsim Kigina
kané mamré dénimin unik burgim afatgjaté prej 30 vjetésh ndérsa i pandehuri Blerim
Kigina éshté dénuar me 10 vjet burgim.

Duke vendosur pér ankesat, Gjykata Supreme e Kosovés me Aktgjykimin Ap-Kaz-
393/06 té datés 20 maj 2008, ka ndryshuar pjesérisht Aktgjykimin P nr 162/2003, té datés
7 prill 2005 € Gjykatés sé Qarkut té Gjilanit.

Té pandehurit Burim Ramadani, Arben Kiqina, Arsim Kigina dhe Blerim Ramadani u
shpallén fajtoré nga me Aktgjykimin e Gjykatés Supreme Ap-Ka 293/06 pér pesé vepra
penale t&€ Vrasjes sé réndé dhe njé Vrasje té réndé né tentativé, sipas Nenit 30, par. 2 dhe
2 (pika 1) dhe 3 & Ligjit Penal t&€ Krahinés Socialiste Autonome t& Kosovés (LP té
KSAK-sé), lidhur me Nenet 19 dhe 22 t& KP t& RSFJ-sé. Pér kéto vepra penale, (€
akuzuarit Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim Ramadani u dénuan secili me nga 30
vjet burgim, ndérsa i akuzuari Blerim Kigina u dénua me 11 vjet burgim.

Mg 16 shtator 2009, Gjykata Supreme e Kosovés duke vendosur né shkallén e treté ka
refuzuar ankesat e paraqitura nga avokatét mbrojtés né emér té té pandehurve Burim
Ramadani, Arben Kigina dhe Arsim Kigina duke i vlerésuar ankesat si té pabaza,
pérderisa ankesén e avokatit mbrojtés té t& pandehurit Blerim Kigina e ka hedhur poshté
si t€ papranueshme.

Kundér Aktgjykimit t&€ Gjykatés sé Qarkut t& Gjilanit P nr 162/03 té datés (07.04.2005,
kundér Aktgjykimit t& Gjykatés Supreme t& Kosovés AP 393/06, t& datés 20.05.2008 dhe
kundér Aktgjykimit t&€ Gjykatés Supreme té Kosovés API 4/09 t datés 16.09.2009,
Avokatét mbrojtés Bejtush I[sufi (bashké-nénshkruar nga Linn Slattengreen), Haxhi
Millaku, Vahide Braha, Mahmut Halimi dhe Ibrahim Dobruna kané paraqitur Kérkesa
pér mbrojtje t€ ligjshmérisé né emér té t& pandehurve Burim Ramadani, Arben Kigina,
Arsim Kigina dhe Blerim Kigina.

Kéto kérkesa pér mbrojtje t& ligjshmérisé jané pércjellé né Gjykatén Supreme té Kosovés
mé 22 shlurt 2010. Lénda i éshté dérguar ZPShK-sé pér dhénien e mendimit,

Me parashtresén KMLP II 28/2010 1€ datés 23 gershor 2010, Zyra e Prokurorit té Shtetit
ka dhéné pérgjigjen duke propozuar si mé poshté:

) T¢ hedhet poshté Kérkesa ¢ paraqitur nga avokati Mahmut Halimi né emér & &
pandehurit Burim Ramadani dhe nga avokati Bejtush A. [sufi (bashké-nénshkruar nga
Linn Slattengren) né emér té t€ gjithé t&€ pandehurve si e papranueshme sipas Nenit
452 (1), 453 (2) pika 2 dhe Nenit 454 (92) t&¢ KPPK-sé; dhe/ose propozimi shtesé gé
nése Gjykata Supreme i konsideron t€ pranueshme kérkesat t'i refuzojé ato si
pabaza, sipas Nenit 456 & KPPK-sé;




2) Té Refuzohen Kérkesat ¢ paraqitura nga avokatét mbrojtés Ibrahim Dobruna, Haxhi
Millaku dhe Vahide Braha né emér t& Arben Kiginds, Arsim Ramadanit dhe Burim
Ramadanit si t& pabazuara sipas Nenit 456 & KPPK-sé.

II. Kérkesat pér Mbrojtje té Ligjshmérisé;

Kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé té paragitur nga avokatét mbrojtés Bejtush Isufi,(e
bashké nénshkruar nga Linn Slattengreen), Haxhi Millaku, Mahmut Halimi, Vahide
Braha dhe Ibrahim Dobruna pretendojné Shkelje té Ligjit Penal, Shkelje Esenciale té&
Ligjit mbi Procedurén Penale, Shkelje tjera t& Dispozitave t& Ligjit mbi Procedurén
Penale (g€ ndikuan né ligjshméring e vendimit gjyqésor).

1. Gjetjet e Gjykatés Supreme

Né vlerésimin e Kérkesave pér mbrojtje t&é ligjshmérisé, Gjykata Supreme e Kosovés
vértetot si¢ vijon:

a. T¢€ gjitha Kérkesat pér mbrojtje & ligishmérisé t& paraqitura nga avokatét mbrojtés jané
t€ lejueshme. Gjykata Supreme e Kosovés konsideron se kérkesat jané té paraqitura para
gykatés kompetente né pérputhje me Nenin 454 par | nga personat e autorizuar dhe
brenda afatit kohor né pérputhje me Nenin 452 par 3 t& KPPK-sé.

b. Dukshém avokatét mbrojtés Mahmut Halimi né pérfagésim t& Burim Ramadanit dhe
Bejtush Isufi (bashké nénshkruar nga Linn Slattengreen), ishin t& autorizuar nga
familjarét ¢ té pandehurit. Pasi Gjykata i ka pyetur t& pandehurit se a pajtohen té
pérfagésohen nga kéta avokaté mbrojtés, t& gjithé ata jané pérgjigjur pozitivisht. Si pasojé
u refuzua Mendimi i Zyrés sé Prokurorit t& Shtetit t& Kosovés pér 'i hedhur poshté
Kérkesat e avokatit Mahmut Halimi né emér t8 t& pandehurit Burim Ramadani dhe t&
avokatit Bejtush A. Isufi {bashké nénshkruar nga Linn Slattengreen).

¢. Gjykata Supreme ¢ Kosovés né seancé vendosi si¢ pércaktohet me Nenin 454
paragrafin | t& KPPK-sé. Njoftimi i paléve pér kété seancé nuk ishte i nevojshém,

d. T€ gjitha Kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé t& paragitura nga avokatét mbrojtés
megjithaté jané & PABAZUARA.

Kolegji me respekt véren se dykuptimésia dhe gjatésia ¢ madhe e disa kérkesave qé
permbajné pérséritje t& shumta té ¢€shtjeve té adresuara, disa prej té cilave edhe pse &
cilésuara nga ankuesi si shkelje té ligjit penal dhe t& ligjit pér procedurén penale, né fakt
mé shumé i pérkasin ¢éshtjes sé gendjes faktike (vértetimit t& gabuar ose jo t&€ ploté &
fakteve).

Kjo gjykaté megjithaté né vlerésimin e vet éshté o kufizuar nga Neni 451 dhe Neni 455 i
KPPK-sé lidhur me bazat ¢ kérkesés dhe argumenteve (¢ ngritura nga pala qé pag:
kérkesén.




Gjykata Supreme ¢ Kosovés né fillim i morri parasysh pikat q¢ ishin ngritur nga té gjithé
dhe/ose shumica e avokatéve mbrojtés, pér & vazhduar me pikat specitike t& adresuara
nga avokatét mbrojtés individualé me qéllim t& shmangies sé dyfishimit,

N& Kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé avokatét mbrojtés kundérshtojné si né vijim:

A. SHKELJET SUBSTANCIALE TE DISPOZITAVE TE PROCEDURES
PENALE DHE SHKELJET TJERA TE DISPOZITAVE TE PROCEDURES
PENALE.

1. PERBERJA E GABUAR E KOLEGJIT TE SHKALLES SE PARE

Sikur edhe né ankesat e méparshme né kété 1éndé, avokatét mbrojtés pérséri parashtrojné
se giykata e shkallés sé paré nuk ishte e pérbére si duhet pasi qé ishte e pérbéré prej tre
giyqtaréve né vend té pesé giyqtaréve (kolegj i vogél). Avokatét mbrojtés mé tutje
pretendojné se zévendésimi i anétarit té gjykimit né seancén ¢ datés 24 korrik 2004 e tutje
ishte né kundérshtim té Nenit 364 par I pika 1 e Ligjit mbi Procedurén Penale (tash e
tutje “LPP), dhe Nenit 403 par | pika | ¢ KPPK-sg,

Ky kolegj véren se pérbérja e gabuar e kolegjit pérbén shkelje substanciale té dispozitave
t¢ procedurés penale. Shkeljet e dispozitave té procedurés penale mbi pérbérjen e kolegjit
Jjané & natyrés “absolute”. Si té tillé givkata éshté e obliguar ex officio t& shqyrtojé nése
kolegji i cili Iéshon aktgjykimin &shé | pérbéré né pérputhje me dispozitat e procedurés
penale madje edhe nése kjo ¢éshtje nuk ngrihet nga palét.

N€ kété kontekst vien t& pérmendet se gykata vazhdimisht ka rishikuar dhe shqyrtuar
kété ¢éshtje né ményré shteruese né instancat ¢ méparshme dhe né vazhdimési ka marré
qéndrim, me t€ cilin ky kolegj me respekt pajtohet, se trupi gjykues ishte i pérbéré né
perputhje me ligjin.

N€ kété piké, Gjykata Supreme e Kosovés e konsideron si jetike t& pérsérisé faktin se
caktimi 1 gjyqtaréve ndérkombétaré né ¢€shtjet penale éshté bérs né pérputhje me
Rregulloren ¢ UNMIK-ut 2000/64 t& datés 15 dhjetor 2000 Mbi Emérimin dhe
;Shkarkimin nga Detyra t& Gjyqtaréve Ndérkombétaré dhe Prokuroréve Ndérkombétare

Né& kété kontekst vecanérisht Neni 2.1 i regullores sé€ pérmendur mé lart shkruan:

“Me rastin e miratimit nga ana e Pérfagésuesit Special 1 Sekretarit t6 Pérgjithshém né
pajtim me nenin 1 mé lart, Departament; i Drejtésisé menjéheré do té caktojé

(@) njé prokuror ndérkombétar,

* Ligji mbi Procedurén Penale, viti 1986 (Gazeta Zyrtare Nr 26/86) ‘
" Shih Rregulloren e UNMIK-ut 2000/ 6, t& datds 12 shkurt 2000, 18 ndryshuar me Rregulioren %ﬁg
t& datés {3 dhjetor 2000, /




(h) njé gjvytar hetues ndérkombétar dhe/ose
e gy

(¢) njé kolegj gjvkues (& pérbéré vetém nga tre (3) gjyqtaré duke pErfshiré s¢ paku dy
gvqtaré nderkombétaré prej 1é ciléve njéri do té jeté kryesues,

Gjersa dispozitat e rregullores sé cituar duket se mbulojné njéra tjetrén me dispozitat e
procedurés penale pérkatésisht Neni 24 par | i KPPK-sé i cili parasheh njé kolegj t&
madh né l€ndét e dénueshme me burgim sé paku deri me pesémbédhjeté vijet,
mbizotérimi i késaj & parés nuk &shté né dyshim. Ky kolegj e gjen t& arsyeshme t’i
referohet véshtrimeve té méposhtme té Gjykatés Supreme t& Kosovés pérkitazi me temén
¢ njéjté né njé lénde tjetér qé lidhet me kété léndé:

“céshija e rregullimit 1¢ dyfishté né mes té dispozitave té KPPPK-sé dhe Rregulloreve té
UNMIK-ut té cituara mé lart duhet & zgjidhet sipas parimit té specialitetit, d.m.th.: Neni
2.1 pika (c) né ményré té veganté duke adresuar caktimin e givqtaréve ndérkombétaré né
léndét penale, éshté mé me prioritet ndaj dispozitave t¢ KPPPK-sé e cila né ményré té
gjeré e adreson pérbérjen e trupave gjykues™ .

Sa i pérket pretendimeve rreth ndérrimit té anétaréve té trupit gjykues, Gjykata Supreme
e Kosovés i referohet procesverbalit t& gjykimit t& Gjykatés sé Qarkut né Gjilan t& datés
24 gershor 2004 g€ pasqyron ndryshimin e anétaréve t& kolegjit.

Nga shkresat e l&ndés éshté e qarté se kryetari i kolegjit ka lajméruar ndérrimet né
pérbérjen e trupit gjykues. Si rezultat i késaj kryetari kolegjit shénoi né procesverbal se té
gjitha shénimet e méhershme ishin lexuar. Mé tutje kryetari i kolegjit shénoi se “ anétari i
i trupit givkues i ka marvé 1¢ gjitha shkresat e gjykimit, aktakuzat, té gjitha dhe se
giyvqtari i ri i ka lexuar ato dhe ai éshié miaft i njoftuar me kété léndé ™.

Palét né proceduré qarté ishin ftuar t& komentojné nése kishin ndonjé vérejtje lidhur me
pérbérjen e re té trupit gjykues. Kryetari kolegjit po ashtu i ftoi t& gjitha palét té
deklaroheshin se a konsiderojné se ishin lexuar té gjitha procesverbalet pasi qé i téré
procesverbali ishte pjesé ¢ shénimeve, apo déshirojné t'i lexojné edhe njé heré (& gjitha
procesverbalet.

Asnjé vérejtje nuk ishte béré mbi kété ¢éshtje nga palét né proceduré. T¢ gjithé avokatét
mbrojtés u pajtuan si dhe géndrimi i prokurorit publik ishte t& konsiderohet se ishin
lexuar t€ gjitha procesverbalet né té miré té shpejtimit té procedurés né kété léndé.

Pasi nuk éshté pranuar asnjé vérejtje dhe pas shfagjes sé pélgimit té paléve né proceduré
gjykata lexoi deklaratat e dhéna para kolegjit t&é méparshém.

> Lénda Jeton Kigina, Aktgjykimi Pki-Kzz 31/10, i datés 01 néntor 2010, fage 5, versioni né gjuhén
Angleze
? Procesverbali i Giykimit t€ Gjykatés sé Qarkut né Gjilan, i datés 24 gershor 2004, fage 6 dhe 7.
né giuhdn Angleze. ~




Né kété kontekst, Neni 345 paragrati 1 1 KPPK-sé lexon:

“Kur pérbérja e trupit gjvkues éshté ndryshuar, shqyrtimi gjvyésor i shtyré fillon

rishtas. Por, né rastin e tillé, trupi gjykues pas dégjimit té paléve mund té vendosé ¢é
déshmitarét dhe ckspertét té mos merren sérish né pyetje dhe té mos béhet kéqyrja e re e
vendit, por té€ lexohen deklarimet e déshmitaréve dhe ekspertéve té dhéna né shqyrtimin e
méparshém gjyqésor apo té lexohet procesverbali i kéqyrjes sé vendit”.

Kolegji gjen se gjykata e shkallés sé paré i ka plotésuar té gjitha kushtet e dispozités sé
cituar.

Pérveg késaj vlen t€ pérmendet se ndryshimi 1 pérbérjes sé kolegjit dhe leximi i
deklaratave nuk ishte ¢éshtje kundérshtimi deri né pérfundimin e procedurés sé gjykimit.
Vetém pas pértfundimit & gjykimit avokatét mbrojtés filluan t& kundérshtonin rreth
pérbérjes s& gabuar & trupit gjykues dhe t& vénin né dyshim paanshmériné e anétaréve té
rinj t€ kolegjit. Avokatét mbrojtés megjithaté nuk i ofruan gjykatés asnjé justifikim té
arsyeshém gé do ta déshmonte paanshmériné e anétarit té ri & kolegjit.

Gijykata Supreme ¢ Kosovés nuk ka gjetur asnjé rrethané t€ re né kété léndé gé do té
vente né dyshim paanshmérin€ e anétaréve 18 rinj té kolegjit t& Gjykatés sé Qarkut.

Prandaj Gjykata Supreme e Kosovés e konsideron kérkesén ¢ mbrojtjes té pabazuar né
kété piké.

2. PAKUPTUESHMERIA E DISPOZITIVIT TE AKTGJYKIMEVE TE
SHKALLES SE PARE DHE DYTE.

Ankuesit pohojné se dispozitivi 1 aktgjivkimeve t€ kundérshtuara t& l8shuara &shté i
pakuptueshém, t€ parregullta né brendi apo té papajtueshme me bazat e aktgjykimit.
Avokatét mbrojtés pretendojné se aktgiykimi nuk pérmban njé pércaktim € sakté (&
veprés penale pasi q€ nuk ekziston asnjé “vrasje e réndé e géllimshme” sipas dispozitave
t& ligjit penal dhe se arsyetimi i aktgjykimit éshté i paqarté, kundérthénés me deklaratat e
t€ akuzuarve, déshmitaréve, dokumentacionin tjetér né shkresat e léndés dhe pértej
kapacitetit t& provave t& administruara dhe ato aktgjykime nuk specifikojné ¢faré forme té
tajésisé iu éshté atribuuar té akuzuarve.

Gjykata Supreme ¢ Kosovés véren se pérmbajtja ¢ aktgjykimit éshté nénvizua né Nenin
396 t&¢ KPPPK-sé. Ky Nen parasheh se aktgjykimi duhet té keté pjesén hyrése,
dispozitivin dhe arsyetimin. Secila nga kéto pjesé duhet té pérmbajé informata specitike
t€ nénvizuara né pjesén tjetér t& dispozitave té€ cilat po ashtu pérfshijné arsyetimin lidhur
me dénimin.

Pérmbajtja e obligueshme e dispozitivit éshté paraparé mé tutje né nenin 396 paragrafét
(3), (4) dhe (5) t&¢ KPPK-sé.

(3) Dispozitivi i uktgjykimit pérfshin té dhénat personale 1é té akuzuarit (neni




paragrafi 1 i kétij Kodi) dhe vendimin me 16 cilin i aluznari shpallet tajtor pér vepér
penale pér 6 cilén akuzohet, vse me 6 cilin lirohet nga akuza pér até vepér apo me 16
cilin refuzohet aktakuza.

(4) Kur i akuzuari éshté dénuar, dispozitivi i aktgfykimit pérfshin té gjitha té dhénat e
nevojshme 1€ parapara né nenin 391 ¢ kétij Kodi, ndérsa kur ai éshté lirvar nga akuza
ose ukuza Eshié refuzuar, dispozitivi i aktgjykimit perfshin pérshkrimin e veprés pér té
cilen ¢shité akuzuar dhe vendimin pér shpenzimet e procedurés penale me kérkesén
pasurore juridike nése njé kérkesé e tillé éshté paragitur.

Gjat€ shqyrtimit t& késaj pike Gjykata Supreme nuk ka mundur t& vértetojé asnjé
mungesé substanciale lidhur me dispozitivin e aktgjykimit t& ankimuar.

N€ fagen 6 t& aktgjykimit t& [8shuar né shkallén e dyté i cili éshté konfirmuar né shkallén
e treté shkruan:

“Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim Ramadani dhe Blerim Kigina jané shpallur
Jajtoré pér veprat penale pesé vrasje 6 rénda té gellimshme dhe njé vrasje 1é réndé 1é
gellimshme né tentativé, né kundérshtim té nenit 30 par. [ dhe 2 (pika 1) dhe 3 té L PK-sé
ne lidhje me nenet 19 dhe 22 t¢ Ligjit Penal té Republikés Socialiste Federative 16
Jugosllavisé, i aplikueshém sipas Rregullores sé UNMIK-ut 1999/24 (i dénueshém edhe
me nenet 146, 147 pikat 3 dhe 11 né lidhje me nenet 20 dhe 23 t& KPPK-sé), sepse ata sé
bashku kané marvé jetén e Haméz Hajrés, Miradije Hajrés, Xhevdet Hajrés, Mimoza
Hajrés dhe Adelina Hajrés, dhe kané tentuar ta marrin jeten e Pranvera Hujrés né
ményré iinézare duke ju zéné pritén atyre gjaté udhétimit me veturé dhe duke shténé né
drejtim 6 tyre nga mé shumé se njé armé me breshéri plumbash me pushké ¢ kalibrit
7.36 x 39 mm, pa arritur gé ta vrasin Pranvera Hajrén pér shkak té rrethanave té
intervenimit. Mé 20 gusht 2001, rreth orés 23:00, pergjaté rrugés sé pashtruar né mes té
JSshatrave Baicé dhe Térstenik”.

Né kété kuptim Gjykata Supreme gjen se né kété léndé dispozitivi i aktgjykimit t&
kundérshtuar éshté mjaft i garté. Béhet nj¢ referim adekuat i dispozitave té ligjit penal
duke e sqaruar se ¢faré forme e fajésisé éshté pércaktuar nga Gjvkata.

Derisa ankuesit pretendonin cilésim té gabuar té vepres penale duke iu referuar “vrusjes
5 réndé (¢ géliimshme” pasi qé nuk éshié parapar€ me dispozitat e ligjit penal, vendimi i
giykatés mbetet i garté dhe né kéts menyré pa gabime sa i pérket nenit 396 t8 KPPPK-sé,
Né ményré qé t'i shmangemi dyfishimit, ¢céshtja e cilésimit & veprés penale nuk éshie
adresuar kétu, por éshté 1éné kur t& shqyrtohen shkeljet e pretenduara té dispozitave t&
ligjit penal.

Dispozitivi i aktgjykimit té kundérshtuar né ményr€ (€ qarté tregon veprat pér té cilat té
pandehurit jané shpallur fajtoré, cilésimin juridik si dhe dispozitat mbi t& cilat éshté
bazuar dénimi. Pér mé tepér, dispozitivi pérmban citime té fakteve dhe rrethanave té cilat
perbéné clementet statusore té veprés penale dhe € atyre mbi 8 cilat varet zbatimi.i
dispozités sé veganté té ligjit penal. 2




Si¢ éshté pércaktuar me aktgjykime t€ ndryshme dhe sipas praktikés ligjore, pérshkrimi 1
fakteve dhe rrethanave g€ shtyjné gjykaté né pérfundim sa 1 pérket fajésis€ apo jo té té
akuzuarit lidhur me veprén/at penale nuk duhet € pérfshihen né dispozitiv, por ato
patjetér duhet t€ adresohen né arsyetimin e aktgjykimit. Né kété 1éndé, né komponentin e
arsyetimit gjykata ka shteruar té gjitha mundésité gjaté pérpilimit t€ arsyetimit duke
treguar pse ka vendosur se 1 akuzuari ka vepruar né ményré t€ géllimshme pér t't vraré
viktimat.

Rrjedhimisht, Gjykata Supreme mendon se pretendimi i mbrojtjes lidhur me shkeljen e
ligjit t& procedurés éshté jomeritor.

3. PAPRANUESHMERIA £ DESHMIVE TE “MB-sé” DHE H

Avokatét mbrojtés pretendojné se pjesét e déshmive t€ cilat jané paraqitur gjaté
procedurave t&€ méparshme &shté dashur t€ shpallen t& papranueshme. N& veganti,
deklaratat e déshmitarit MB, pasi qé sipas avokatit mbrojtés déshmitari “MB”" &shté liruar
nga detyra pér té déshmuar sipas nenit 160 par. | nénpar. | t€ KPPPK-s& Avokatét
mbrojtés kané pretenduar né shkelje substanciale t€ nenit 364 par. | pikés 4, pasi gé
gjvkata e shkall€s sé paré ka pérjashtuar publikun pa [éshuar njé vendim i cili 1 jep arsyet
pér pérjashtimin e publikut gjaté dégjimit t€ déshmitant “MB” dhe déshmitares

H  mé 27 maj 2004, pérkatésisht n€ shqyrtimin special né dhjetor 2004,

Gjaté adresimit t€ pretendimeve t€ ankuesve mbi papranueshméringé e deklaratave (€
“MB-sé” dhe H , Gjykata Supreme e Kosovés e konsideron esenciale
citimin e dispozitave relevante t€ cilat 1 pérmendin personat t& cilét lirohen nga detyra pér
té déshmuar.

Neni 227 (1) 1 LPP-sé 1 cili ka qené i zbatueshém gjaté fazés sé hetimeve né pjesét
pérkatése shkruan si n€ vijim:

(1} Personat né vazhdim lirohen nga detvra per t& déshmuar:

1) Bashkéshorti/ja i ¢ akuzuarit;

2) Personat e gjinisé sé gjakut né vijé té drejté té 1é ukuzuarit, personat ¢
gjinisé s& gjakut né vijé anésore pérfundimisht deri né shkallén e treté, si
dhe personat e gjinisé sé krushqisé pérfundimisht deri né shkallén e dyté.

3) [adoptuari dhe adoptuesi i té ukuzuarit

4) Personi fetar mbi até ¢ka i pandehuri i Eshté rréfyer.

Gjateé gyykimit, procedura ¢ aplikueshme éshté Kodi 1 Pérkohshém 1 Procedurés Penale té
Kosovés (KPPPK-ja, shih fusnotén 1). Dispozita pérkatése ¢ KPPK-sé mbi kété piké
pérkatésisht neni 160 par. | nénpar. 1 t&¢ KPPPK-sé shkruan:




“ (1) Nea detvra e déshmimit jané ¢ liruar: ...

2) Personi i gfinisé sé gjakut né vijé 1& drejté me 1é pandehurin, personat ¢ gjinisé sé
gjakut ne vijé anésore deri né shkallé 1é treté ose 16 gjinisé sé krushqisé deri né shkallé té
dyté, pérveg kur procedura zbatohet pér vepér penale per té cilén mund € shyiptohet
denimi me burgim me (€ puktén dhjeté viet ose ai ishte déshmitar i vepres penale kundér
fémijés qé bashkéjeton ose éshié i afért me (¢ apo me 1€ pandehurin; ... "

Né léndén né fjalé déshmitarét “MB” dhe H nuk bien né asnjé dispozité
ligjore: qofté té LPK-sé apo KPPK-sé mbi lirimi nga detyra e tyre pér t&€ déshmuar. “MB-
ja” dhe H nuk jané né lidhje me té pandehurit gjé qé do t'i lironte ata né
ményré ligjore nga detyra pér té déshmuar . Dispozitat ¢ KPPK-sé t& cilave avokatét
mbrojtés | referohen pérjashtojné mundésiné pér t’u liruar nga detyra pér té déshmuar pér
‘njé veper penale 4é éshté e dénueshme me burgim prej sé paku dhjeté vjet”... . Né fakt,
t¢ pandehurit né kété 1éndé jané shpallur fajtoré pér veprat penale t&€ cilat jané té
dénueshme me sé paku dhjeté vjet burgim. Prandaj, Gjykata Supreme e Kosovés
konsideron se pranimi i atyre déshmive nuk ngrit dyshime sa i pérket pranueshmérisé sé
tyre tormale.

Sa i pérket pérjashtimit & publikut gjaté shqyrtimeve derisa déshmitarét “MB” dhe

B kan€ déshmuar, vlen té theksohet fakti se “MB-s&” i éshté dhéné statusi i
déshmitarit t€ mbrojtur né kété éndé. Pér géllime té mbrojtjes, gjykata ka konsideruar
esenciale, me € cilén ky kolegj plotésisht pajtohet, pérjashtimin e publikut nga e téré
pjesa né & cilén kéta individé kané déshmuar. Personat pjesémarrés pérfshiré
monitoruesit ¢ OSBE-sé t& cilét jané lejuar té jené té pranishém jané udhézuar né ményré
t¢ qarté g€ t€ mos t’'ia zbulojné emrat e déshmitaréve askujt pérfshiré edhe mediet.
Pérndryshe, gjykata ka paralajméruar q& mund t& pasojné pasoja serioze .

Lidhur me kété piké neni 329 (6) i KPPK-sé shkruan:

“Nga fillimi deri né pérfundim (& shqyrtimit gjvgésor, trupi gjvkues me propozimin e
paléve ose sipas detyrés zyrtare, por gjithnjé pas dégjimit & tyre, mund té pérjashtojé
publikun gjaté gjithé shqyrtimit givqésor ose nga njé pjesé e tij kur kjo éshté e nevojshme

per:

6) Mbrojijen e té démtuarve ose déshmitaréve si¢ parashihet né kapitullin XX té kétij
Kodi.

ME tutje, neni 333 (5) i KPPK-sé shkruan;

“dktvendimet ¢ trupit gjvkues gjithmoné shpallen dhe shénohen né procesverbal ié
shyyrtimit gjvgésor me sqarim & shkurtér”,

Procesverbali § gjykimit & Givkatés sé Qarkut né Gjilan i datés 27 maj 2004, faget 6 dhe 7.
gjuhén angleze, /5




Nuk ka asnjé dyshim se & dy “MB” dhe H  bien nén kategoriné e paléve t&
démtuara dhe déshmitaréve t& mbrojtur si¢ pércaktohet né dispozitat e lartpérmendura té
KPPK-sé.

Si¢ ¢shté retlektuar fare miré né procesverbalin e giykimit t& Gjykatés sé Qarkut né
sjilan, kryetari i kolegjit ka fruar & gjitha palét qé t& deklarohen lidhur me ¢éshtjen dhe
pasta) ka I¢€shuar njé vendim i cili éshté pjesé e procesverbalit,

Gijithashtu vlen t& theksohet fakti se trupi giykues nuk ka pasur asnjé obligim pér marrjen
¢ pélgimit nga té gjitha palét né proceduré gjaté léshimit t& vendimit pér pérjashtimin e
publikut nga seanca.

Ky kolegj éshté i kénaqur dhe konsideron se gjykata e shkallés sé paré { éshté pérmbajtur
dhe ka respektuar plotésisht dispozitat e KPPK-sé.

4. PAPRANUESHMERIA E DEKLARATAVE TE BLERIM KIQINES TE DATES
4 KORRIK 2002 DHE 7 KORRIK 2002

Avokatét mbrojtés né kérkesat e tyre kané kundérshtuar vlerén déshmuese té deklaratave
t¢ Blerim Kyinés t& datés 4 korrik 2002 dhe 7 korrik 2002 duke pohuar se ai i &shté
nénshtruar presionit t& tepért nga policét t& cilét jané marré me rastin, duke pohuar se
deklaratat nuk jané vértetuar me déshmi té tjera dhe prandaj, deklaratat nuk duhet ta
formojné bazén e njé dénimi. Avokatét mbrojtés mé tutje pretendojné se avokati mbrojtés
i caktuar sipas detyrés zyrtare i cili ishte prezent mé 7 korrik 2002 nuk e ka mbrojtur
klientin e tij né ményré efikase. Sé fundi, disa nga avokatét mbrojtés pohojné se edhe pse
ata pérfaqésojné té pandehuré té tjers ata &shté dashur & frohen né shqyrtimin e datés 7
korrik 2002 para gjyqtarit hetues né kété ményré duke iu mundésuar atyre qé ta marrin né
pareashtronin pyetje Blerim Kiginés.

Lidhur me deklaratén ¢ dhéné nga Blerim Kigina mé 4 korrik 2002, Gjykata Supreme e
Kosovés né gjykatén e shkallés sé dyté duke vendosur lidhur me ankesat ka marré
qéndrim me t€ cilin ky kolegj pajtohet se deklarata e lartpérmendur éshté e papranueshme
per shkak t€ mungesés sé kushteve formale. Ajo nuk do t& thoté se deklarata éshté marré
n€ ményré € kundérligishme dhe/ose se i pandehuri Blerim Kigina i éshté nénshtruar
presionit € tepért nga policét té cilét jané marré me rastin si¢ pretendohet nga avokatét
mbrojtés. Pretendimet e tilla nuk mbéshteten me asnjé déshmi. Deklarata e marré nga i
pandehuri Blerim Kigina thjesht nuk i pé€rmbush t& gjitha kushtet formale t& cilat
kérkohen me dispozitat e procedurés penale. Si¢ éshté konstatuar nga gjykata e shkallés
s¢ dyté, nuk mund té gjendet asnjé e dhéné né shkresat e léndés g€ demonstron se Blerim
Kiqina éshté njoftuar né ményré té duhur lidhur me t3 drejtat para dhénies sé deklaratés
s€ tij. Prandaj, ky kolegj konsideron se deklarata e dhéné mé 4 korrik 2002 éshté e
papranueshme.




Lidhur me video xhirimin, Gjvkata Supreme pajtohet me pohimin ¢ avokatéve mbrojtés
sé video xhirimi i deklaratés sé datés 4 korrik 2002, nuk &éshté béré sipas dispozitave t€
procedurés penale.

Ky kolegj ndan piképamjen ¢ méparshme me Gjykatén Supreme t€ Kosovés né njé [é€ndé
té lidhur me kété e cila lidhur me temén ¢ njéjté pérmban st né vijim:

“Autoriteti i vetém kompetent pér lejimin e xhirimit t¢ njé interviste cshté gjyqtari hetues.
Mos respektimi i késaj dispozite pérbén shkelje procedurale”...”

Policia si duket kané kontaktuar njé prokuror para xhirimit t€ intervistés me Blerim

Kiginén. Megjithaté, nuk mund t& konstatohet se autorizimi €shté marré nga autoriteti

kompetent pasi qé kompetenca pér njé autorizim té tillé ésht€ e rezervuar pér gjyqtarin
etues e jo pér prokurorin publik.

Neni 87 par | i LPP-s€ thoté;

(1) Givkatési hetues mund 1é caktojé ¢é zbatimi i veprimit hetues t¢ incizohet me ndihmé
té manjetofonit. Pér kété gjé givkatési hetues do té njoftojé mé paré personin i cili
merret né pyetje, respektivisht dégjohet.

Eshté e qarté se autorizim i kétillé nuk éshté dhéné nga gjyqtari hetues prandaj video-
incizimi i deklaratés konsiderohet si i palejueshém (papranueshém).

Sa i pérket deklaratés sé datés 7 korrik 2002 t€ cilén e argumentojné avokatét mbrojtés qé
do & duhej t& paragitej si e papranueshme pasi qé avokati mbrojtés sipas detyrés zyrtare
nuk e ka mbrojtur klientin e tij né ményré cfikase nga kéndvéshtrimi i Gjykatés Supreme
ky argument &shté i pabazuar.

Ligji e parashikon gé kryetari 1 gjykatés mund t€ shkarkoj avokatin e caktuar mbrojtés 1
cilt nuk 1 kryer detyrat ¢ tij me rregull me kérkesén e té€ pandehurit apo me miratimin e tij
apo t€ saj.

Né kété piké neni 72 (4) 1 LPP-sé thoté;

“Kivetari [ givkatés, né bazé 1é kérkesés té 1¢é pandehurit ose me pélgimin e tij, mund té
shkarkojé mbrojtésin e caktuar i cili nuk e ushtron rregullisht detyrén. Né vend té
mbrojicsit ¢ shkarkuar, kryetari i giykatés do té caktojé mbrojtésin tjetér. Mbi
shkarkimin e mbrojtésit i cili éshté avokat do té njoftohet Oda e Avokatéve ™.

Nuk ekziston déshmi né shkresat e [éndés e cila tregon pakénagésiné e t& pandehurit me
performancén ¢ avokatit mbrojtés t€ caktuar sipas detyrés zyrtare dhe/ose ¢tarédo
rrethane gé do té pasqyronte géndrimin ¢ avokatit t&€ méparshém mbrojtés t€ dyshimté né
£té 1éndé.

*feton Kigina case, Judgment Pki-Kzz 31710, dated 01 November 2010, page 9. Frglish v
5 pas = Y




Asnjé shkelje ¢ té drejtave t& mbrojtés té garantuara prej ligjit t¢ aplikueshém nuk mund
(€ vérchet n€ keté 1éndé. Prandaj, Gjykata Supreme e konsideron kité piké si t& pabazuar.

Sa i pérket pretendimit mbi praniné e avokatéve mbrojtés qé pértfaqésuan té pandehurit
fjeré n€ seancén dégjimore t& 7 korrikut 2002, ky panel véren se gjykata nuk ka pasur
obligim t'i [toj avokatét tjeré mbrojtés né seancén dégjimore té pandehurit t& ndryshém
prej atij q¢ ata e pérfaqésojné gjaté fazés hetimore. Pretendimi i avokatéve mbrojtés se
ata kané gené té privuar nga mundésia e marrjes né pyetje nga pala kundérshtare &shté jo
meritor. Veté fakti se avokatét tjeré mbrojtés nuk ishin té pranishém kur Blerim Kigina e
dha déshminé e tij para gjyqtarit hetues mé 7 korrik 2002, nuk e ngrit asnjé ¢éshtje lidhur
me lejueshmériné e asaj deklarate. Avokatéve mbrojtés ju éshié dhéné mundési té
mjaftueshme gjaté rrjedhés sé gjykimit pér t&€ marr né pyetje nga pala kundérshtare
Blerim Kiqinén dhe t’i shprehin kontestimet ¢ tyre.

Prandaj, Gjykata Supreme e konsideron kété ptké si té pabazuar.

5. MUNGESA E DASHJES (QELL.IMI'{}, MOTIVIT, LIDHJES SHKAKORE
DHE MUNGESA E ARSYETIMIT PER TE PERKRAHUR GJETJET FAKTIKE

Avokatét mbrojtés pohojné se aktgjykimet nuk pérmbajné arsyetim ¢ mjaftueshém pér
pérkrahjen ¢ gjetjeve faktike qé jané vértetuar nga gjykatat. Avokatét mbrojtés e
argumentojné mungesén e dashjes, motiveve dhe mungesén arsyetimit t€ duhur lidhur me
lidhjen shkakore né mes t& veprimeve dhe t& pasojave.

Vlen té pérmendet qé argumente t& kétilla jané ¢ lidhura me bazén e vértetimit &
gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike pér & cilén né kété fazé té procedurés
ankesa mund té mos té& lejohet.

Si¢ éshté treguar mé lart, Gjykata Supreme e Kosovés né vierésimin ¢ saj eshté e kufizuar
nga neni 451 dhe neni 455 { KPPK-sé né lidhje me bazat e kérkesés dhe t& argumenteve
t€ ngritura nga pala kérkuese.

Prandaj, Gjykata Supreme e¢ Kosovés konsideron se ankesat mbi kété piké si 8
papranueshme.

6. PERJASHTIMI NGA DETYRA PER TF DESHMUAR NGA ANETARET E
FAMILJES KIQINA.

Avokatét mbrojtés e ngritén ¢éshtjen e anétaréve té familjes Kigina (Jetoni, Florimi dhe
Blerimi) dhe pretenduan pérjashtimin nga detyra pér té déshmuar né pérputhje me nenin
227 t€ LPP-sé dhe nenit 229 dhe 231 t& LPP-sé pasi ¢ ata nuk jané informuar pér detyrat
e tyre si t€ atérm familjar q& mos t& déshmojné kundér njéri-tjetrit,

Neni 227 (1) i LPP-sé té cilit avokatét mbrojtés i referohen i numéron personat qe jané té
pérjashtuar nga detyra pér ¢ déshmuar.




N& pjesén pérkatése, LPP-ja thoté si né vijim:
(2} Personat né vijim jané té liruar nga detyra e déshmimit:

1) Bashkéshorti/ja i/e t¢ pandehurit:

2) Personat e gjinisé sé gjakut né VIjé (€ drejté té té pandehurit, personat e
ginis€ s¢ gjakut né vijé anésore pérfundimisht deri né shkallén e treté, si
dhe personat e gjinisé sé krushqisé pérfundimisht deri né shkallén e dyté.

3) Ladoptuari dhe adoptuesi i t¢ pandehurit

4)  Personi fetar mbi até ¢ka i pandehuri | éshté rréfyer.

Eshté i njohur dhe i pakontestueshém fakti qé & akuzuarit Florim Kigina dhe Arben
Kigina jané véllezér. E njéjta vlen pér Burim Ramadanin dhe Arsim Ramadanin. I
akuzuari Blerim Kigina éshté djali i axhés sé Florim Kiqginés, Arben Kiginés dhe Jeton
Kiginés. Adem Kigina éshté axha i Jeton Kiginés. Xhevdet Kigina dhe Adem Kigina jané
véllezér. Blerim Kigina dhe Jeton Kigina jané djemté e axhés & Xhevdet Kiginés. Florim
Kigina dhe Blerim Kigina jané djemté e axhés t& Jeton Kiginés.

Njé giendje e tillé faktike tregon se Florim Kigina dhe Blerim Kiqgina jané té aférm né
gjin€ anésore t& shkallés sé katért t& t& pandehurit Jeton Kigina. Si pasojé, ata nuk bien
né kategoring qé jané té pérjashtuar nga detyra e tyre pér t& déshmuar.

Pér kéto arsye, Gjykata Supreme e Kosovés konsideron qé gjykatat né shkallét e
méparshme né ményré & rregullt kané gjetur se autoritetet qé kane zhvilluar intervistat
kané vepruar né pajueshméri me dispozitat ligjore té procedurés té aplikueshme né até
kohe.

Sa i pérket deklaratés sé Florim Kiginés sé datés 27 gusht 2001, Gjykata Supreme e
Kosovés véren se ai 8shté intervistuar né cilésing e déshmitarit. Florim Kigina ishte
udhézuar né ményré té rregullt me té drejtat e déshmitaréve duke perfshiré t& drejtén e
mos pérgjigjes né pyetje. Mé 6 korrik 2002 Florim Kigina éshté dégjuar né cilésing e té
dyshuarit. Né ményré té dukshme Florim Kigina éshté njoftuar me té drejtat e té
dyshuarit kur ka gené i intervistuar né até cilési gi€ qé gjithashtu éshté konfirmuar nga
dokumenti gé ai vet e ka nénshkruar né fund.

Gjykata Supreme e Kosovés konsideron q€ autoritetet ¢ kané kryer intervistat né térési i
Jané bindur dispozitave t& aplikueshme procedurale. Ndryshimi né statusin e (&
intervistuesit prej atij té déshmitarit né até té dyshuarit nuk e bén deklaratén e cila éshté
marr né ményré t¢ ligishme dhe né pajtim me dispozitat procedurale pérkatése pér
statusin ¢ intervistuesit né kohén e marrjes sé intervistés 1@ papranueshme. Prandaj, i
mbetet trupit gjvkues t€ vendos se ¢faré peshe t'i atribuoj asaj deklarate dhe/ose té
vlerésoj besueshmériné e saj. Prandaj, pranimi i kétyre déshmive nuk i ngrit dyshimet sa i
perket jueshmérisé e tyre.

Prandaj né pérputhje me rrethanat, Gjykata Supreme e konsideron kérkesén e mbrojtjes
t€ pabazuar né kété pike. e T




8. ?APRANUESHM@RIA E DEKLARATAVE TE ZYRTARIT POLICOR

NDERKOMBETAR RODNEY HILTON DHE LISTA E THIRRJEVE NE
TELFONIN MOBIL .

Avokati mbrojtés pohon papranueshméring e deklaratés sé zyrtarit policor ndérkombétar
Rodney Hilton t& datés 6 dhe 7 gusht 2002. Pretendohet g€ propozimi pér pérjashtimin e
giyqtarit hetues ishte béré gjaté rrjedhés sé seancés dhe pasi q€ nuk éshté vendosur pér
até, sipas avokatit mbrojtés vazhdimi i seancés éshté né kundérshtim t& ligjit né aspektin
¢ nenit 43 té LPP-sé.

Pérveg késaj, avokatét mbrojtés pretendojné qé lista e thirrjeve né telefonin mobil éshtd
siguruar né ményré té paligjshme nga PTK-ja’. Sipas avokatit mbrojtés asnjé kérkesé nuk
¢shté béré nga gjyqtari hetues pér njé informacion té tillé nga PTK-ja.

Né lidhje me papranueshméring e Deklaratés sé dhéné nga zyrtari policor ndérkombétar
Rodney Hilton, dispozitat pérkatése t& LPP-sé parashikojné:

Neni 40 (1)1 LPP-sé;

(1) Gjykatési ose ndihmés gjyqtari, porsa méson se ekziston ndonjéri nga shkaget per
perjashtim nga neni 39, pikat | dhe 5 t6 kétij ligji, ka pér detyré té ndérpresé ¢do veprim
né até léndé, dhe pér kété gjé ¢ njoftojé kryetarin e gjykatés, i cili do t'i caktoj
zévendésin. Kur éshté fjala mbi pérjashtimin e kryetarit té gjvkatés, ai do t'i caktoj vetés
zévendésin midis gjykatésve té asaj gjykate, ¢ kur kio gjé nuk éshté ¢ mundur, do té
keérkojé nga kryetari i gjvkatés sé drejipérdrejté mé 6 larté 4é 16 caktoj zévendésin.

(2) Kur giykatési apo ndihmés gjyqrari konsiderojné se ekzistojné rrethana fjera té cilat
Justifikojné pérjashtimin e tij (neni 39, pika 6) do ¢ njofiojé pér kété gjé kryetarin e
gjvkatés.

Neni 43 { LPP-sé thots:

Kur gjykatési ose ndihmés gjyqtari méson se éshté béré kérkesa pér pérjashtimin e tij, ka
per detyré gé menjéheré té pezullojé cdo veprim né léndé, e kur éshté fiala mbi
pérjashtimin nga neni 39, pika 6 e kétij ligfi, deri né nxjerrvien ¢ ukevendimit mbi
kérkesén, mund té ndérmarré vetém ato veprime per (¢ cilat ekziston rreziku nga shtyrja.

Nent 39 { LPP-sé thoté:

Gjvkatési vse ndihmés giyqtari nuk mund 6 ushtrojé detyrat gjygésore:

" PTK-ja - Posta dhe Telekomunikacioni i Kosovés.




(6) kur ckzistojné rrethana t6 cilat shkaktojné dyshim né objektivitetin ¢ ¢y,

Duke ¢ adresuar kété piké (¢éshtje) paneli e gjen t&€ nevojshme t'i referohet léndés sé
lidhur penale t& shqyrtuar nga Gjykata Supreme ¢ Kosovés ku éshté gjykata thekson'":

“propozim pér pérjashtim i héré né bazé 18 asaj gé éshté vendosur né nenin 39 puaragrafit
0 1 LPP-5é nuk kérkon ndérprerien e uktivitetit ligjor 4é éshté né proces e sipér i cili ka
Jilluar para se té béher njé propozim i tillé. Neni 40 Paragrafi 2 i LPP-sé né menyré
specifike e parasheh obligimin e giyqtarit apo 1€ gjyqtarit poroté té cilét konsiderojné se
ckzistojné rrethana tiera 1é cilut Justifikojné pérjashtimin e tij (neni 39 pika 6) ai/ajo do
1€ njoftojé pér kété gjé kryetarin e givkatés. "

Né bazé té shkresave t& léndés éshté e dukshme q¢ gjyqtari i atéhershém hetues né
ményré t& rregullt ka informuar Kryetarin e Gjykatés pér propozimin i cili pastaj &shté
refuzuar si i pabazuar nga Kryetari me 11 gusht 2002.

Gjykata Supreme e Kosovés konsideron qé vazhdimin né dégjimin e 7. Rodney pasi gé
avokatét mbrojtés kané ushtruar propozim pér pérjashtim t& gjyqtarit t& atdhershém
hetues nuk éshté né kundérshtim té nenit 39, pikés 6 t& LPP-sé. Si¢ &shté vértetuar né
shkallét ¢ méhershme Z. Rodney ishte gati ta pérfundoj misionin e tij dhe &shté e qarté se
martja e deklaratave do 8 ishte e véshtiré pérderisa vonesat do té ishin té paevitueshme.
Prandaj, Gjykata Supreme konstaton se giykata ju bind kérkesave té pércaktuara ligjore
pér t€ evituar shtyrjet e panevojshme.

Sa i pérket listés sé thirrjeve, éshté e qart€ prej shkresave té léndés q& letra nga gjyqtari
hetues e datés 23 néntor 2001 i ishte dérguar tek Drejtoria pér (¢shtje té Infrastrukturés
dhe Komunikimeve duke kérkuar detajet ¢ thirrjeve & béra dhe marra t€ lidhur pér
pertudhén né mes té 19 dhe 21 gusht 2010 pér numrat e renditur t& VALE-s.

Si¢ Eshté treguar né pérgjigjen prej PTK-sé e cila éshté pjesé ¢ shkresave té léndés,
kérkesa e gjyqtarit hetues ishte realizuar dhe rezultatet i jané véné né dispozicion
gjykatés. Aktivitete té tilla hetuese nga kéndvéshtrimi i Gjykatés Supreme té Kosovés
ishte né pajtueshméri té ploté me dispozitat ¢ LPP-sé t& cilat ishin né fugi né até kohé.
Asnjé shkelje ¢ t& drejtave t8 njeriut nuk mund té zbulohen si rezultat i njé veprimi té
kéullé. Prandaj, kérkesa né kété piké &shté e pabazuar.

IL SHKELJET E PRETENDUARA TE DISPOZITAVE TE LIGJIT PENAL

10. MOSPERPUTHJA ME NENIN 3 (2) KPPK-sé - PARIMI “IN DUBIO PRO
REO”.

" Lénda e Jeton Kiginds, Akrgjykimi PkI-Kzz 31710 1 dards | néntor 2010, fage 11 dhe 12 13
gjubién angleve




Avokatét mbrojtés pohojné se éshté béré shkelje e ligjit penal pasi qé parimi i theksuar
n€ nenin 3 (2) t& KPPK-sé qé dyshon lidhur me faktet relevante & 1éndés apo ligji penal
do té duhej t€ interpretohet né t& miré t€ pandehurit — parimi “in dubio pro reo”

Sa i pérket pretendimit lidhur me ekzistencén e fakteve relevante pér [éndén té referuara
nga avokati mbrojtés, Gjykata Supreme ¢ Kosovés e gjen vendimtare té pérsérisé prapé
g€ kontestimi i aktgjykimeve mbi bazé té gjendjes faktike &shté i papranueshém né pajtim
me nenin 451 (2) t&€ KPPK-sé. Si pasojé, pretendimet e lidhura me vértetimin e gjendjes
faktike nuk do té jené subjekt i rishikimit né kété fazé t& procedurés.

Sa i pérket aplikimit t& “ligjit mé té favorshém”, Gjykata Supreme e Kosovés pajtohet me
avokatin mbrojté€s g€ né rastin e ndryshimit né ligjin e aplikueshém né 1éndén né fjalé
para vendimit t& formés sé preré€, do té aplikohet ligji mé i favorshém pér autorin e krimit.

N¢ Iéndén né falé, padyshim ligji né fuqi né kohén e ngjarjes &shté shumé mé i
favorshém pér t€ pandehurit se sa ligji qé ka hyré né fuqi para vendimit té formés sé
preré. Gjykata Supreme e Kosovés konsideron gé ligji material i aplikuar né 1&ndé éshté
shumé mé i favorshém se sa ligji q€ ka hyré né fugi kur procedurat jané kryer. Cdo
shtjellim i métutjeshém né kété ¢éshtje do té ishte i tepért dhe thjesht i panevojshém.

Prandaj, Gjykata Supreme e Kosovés konstaton se kérkesa né kété piké éshté e pabazuar.
11. CILESIMI I GABUESHEM JURIDIK [ VEPRAVE PENALE

Avokatét mbrojtés pretendojné se aktgjykimi nuk pérmban pércaktim t& pérpikté &
veprés penale pasi g€ nuk ckziston “ vrasje e réndé me géllim” sipas dispozitave té ligjit
penal dhe se arsyetimi i aktgjykimit &shté i paqarté, né kundérshtim me deklaratat e &
akuzuarve, déshmitaréve, dhe dokumentacionit tjetér né shkresat e léndés dhe pértej
kapacitetit t€ déshmive t&€ administruara dhe kéto aktgjykime nuk kané specifikuar se
cfaré forme t€ fajésisé i vishet té akuzuarit.

Pretendimi n€ pércaktimin e pérpikté t& veprés penale pasi qé nuk ekziston  vrasje ¢
rénd€ me géllim”  sipas dispozitave & ligjit penale, Gjykata Supreme e Kosovés e
konsideron kété argument pa merité. N&é ményré té dukshme aktgjykimet e kundérshtuara
i adresohen dispozitave pérkatése ligjore t€ ligjit penal duke mos 1éné dyshim né ligjin ¢
méhershém t€ aplikueshém penal.

T¢& pandehurit Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim Kiqina dhe Blerim Ramadani jané
shpallur fajtor nga aktgjykimi Ap-Ka 293/06 i Gjykatés Supreme pér pesé vepra penale t&
Viasjeve i€ rénda dhe njé tentim vrasje ¢ réndé né pajtim me nenin 30 par. 1, 2 (pika [)
dhe 3 ¢ Ligjit Penal t& Krahinés Socialiste Autonome t& Kosovés (LP KSAK) e lidhur me
nenin 19 dhe 22 t€ Kodit Penal t& Republikés Socialiste t& Jugosilavisé (KP RFSJ). Pér
kéto vepra penale t€ akuzuarit Burim Ramdani, Arben Kigina, Arsim Ramadani secili
prej tyre éshté dénuar me dénim unik prej 30 vjetéve me burgim dhe i akuzuari Blerim

Kigina ishte dénuar me 11 vjet burgim. e




Kjo gyykaté konstaton se veprimet ¢ t8 akuzuarit pérbéjné vepra penale pér té cilat té
akuzuarit jané shpailur fajtor bazuar né déshmité q¢ jané siguruar, administruar dhe
vlerésuar né ményré té rregullt nga trupi gjykues. Gabimi né aplikimin e ligjit né ményré
t€ rregullt €shté korrigjuar nga gjykata gjaté rijedhés sé procedurés ankimore. Gjykata
Supreme e Kosovés éshté e kénaqur me ri-cilésimin e shkallés sé dyté prandaj edhe
konstaton se shkalla ¢ dyté nuk béri gabim té ligjit.

Késhtu qé kérkesat jané & pabaza né kété ¢éshtje.
12. MOSBINJDJA NDAJ RREGULLAVE PER SHQIPTIMIN E DENIMIT UNIK

Avokatét mbrojtés pretendojné déshtimin e gjykatave pér tju bindur rregullave pér
shqiptimin ¢ dénimit unik si¢ parashihet me nenin 48 par 1 t& KP t& RSFJ-sé 1 cili
korrespondon né térési me nenin 71 par | té KPPK-sé. Avokatét mbrojtés pretendojné qé
giykatat né shkallén e méhershme nuk e kané dénuar t& akuzuarit pér secilén vepér penale
dhe pastaj ta aplikojné dénimin unik. Pér mé tepér, avokati mbrojtés pohon se pér shkak
té lirimit t€ pjesshém né shkallén e dyté, Gjykata Supreme &shté dashur ta zvogélojé
dénimin.

Sa i pérket pretendimit né lidhje me dénimin unik, éshté e qarté se gjykata e shkallés sé
dyté pas shqiptimit t& dénimit pér t& akuzuarit vec e vee pér pesé veprat penale & vrasjes
dhe té njé tentim vrasjeje i ka dénuar t& akuzuarit Burim Ramdani, Arben Kiqina, Arsim
Ramadani me njé dénim unik prej 30 vijetéve me burgim dhe i akuzuari Blerim Kigina
ishte dénuar me 11 vjet burgim.

Ky kolegj konstaton se gjykata né térési ka vepruar n€ pajtim me dispozitat e
aplikueshme procedurale lidhur me unifikimin e dénimeve. Kolegji éshté i kénaqur dhe
konsideron se gjykatat né shkallén e méparshme jané mbéshtetur dhe verpuar né
pajtueshméri me dispozitat ¢ KPPK-s&.

Prandaj pohimi i avokatéve mbrojtés né kété piké éshté jomeritor.

Sa i pérket zvogélimit té dénimit pér shkak té lirimit t& pjesshém nga njé apo mé shumé
veprave penale, Gjykata Supreme konsideron se nuk ekziston asnjé obligim gé gjykata té
zvogélojé dénimin pér shkak té lirimit t& pjesshém. Gjykata éshté e obliguar vetém me
dénimin maksimal.

Prej asaj q¢ u tha mé lart, Gjykata Supreme e Kosovés ka vendosur si né dispozitiv &
kéty aktgjykimi.




GJYKATA SUPREME E KOSOVES
PKL-KZZ 30/10, i datés 1 shkurt 2011

Kryetari i kolegjit: Procesmbajtés:
Martti Harsia Adnan Isufi
Gjyqtar i EULEX-it Késhilltar ligjor

Anétarét e kolegjit:

Charles L. Smith [I1,
Gjyqtar i EULEX-it

Lars Dahlstedt
Gjyqtar i EULEX-it

Emine Mustata
Gjyqtare e Gjykatés Supreme

Salih Toplica
Gjyqtar i Gjykatés Supreme

Mjet juridik
Kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé nuk mund t& ushtrohet kundér vendimit t& Gjykatés

Supreme t€ Kosovés me (& cilén &shté vendosur mbi kérkesén pér mbrojtien e
ligjshmérisé (Neni 451 paragrafi (2) t& KPPK-sé).
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